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LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE,
a rendu l'arrét suivant ;

Statuant sur le pourvoi formé par :

1° M, domicili¢ M
AepEbiRIe, QTIB)ENEDEE

2°/ l'union départementale des associations familiales de
I'Essonne, dont le siége est 315 square des Champs Elysées, BP 107,
91080 Courcouronnes, agissant en qualité de curateur de WSS
A

contre l'arrét rendu le 5 octobre 2016 par la cour d'appel de Rennes
(5° chambre), dans le litige les opposant :

1°/ a M. Samir Chebaro, domicilié 3 rue du Bosphore,
35000 Rennes,



2 1320

2°/ & la caisse primaire d'assurance maladie d'llle-et-Vilaine,
dont le siége est 2 et 4 avenue des Frangais Libre, 35000 Rennes,

défendeurs a la cassation ;

M. Chebaro a formé un pourvoi incident contre le méme arrét ;

Les demandeurs au pourvoi principal invoquent, a I'appui de
leur recours, les trois moyens de cassation annexés au présent arrét ;

Le demandeur au pourvoi incident invoque, a I'appui de son
recours, le moyen unique de cassation annexé au présent arrét ;

Vu la communication faite au procureur général ;

LA COUR, en l'audience publique du 21 novembre 2017, ou
étaient présentes : Mme Batut, président, Mme Duval-Arnould, conseiller
rapporteur, Mme Kamara, conseiller doyen, Mme Randouin, greffier de
chambre ;

Sur le rapport de Mme Duval-Arnould, conseiller, les
observations de la SCP Waquet, Farge et Hazan, avocat de Nl dc
I'union départementale des associations familiales de I'Essonne, és qualités,
de Me Le Prado, avocat de M. Chebaro, I'avis de M. Sudre, avocat général,
et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu, selon l'arrét attaqué, qu'a l'issue de l'extraction de
dents de sagesse réalisée, le 31 octobre 2001, par M. Chebaro,
chirurgien-dentiste (le praticien), Gllllllllla présenté une lésion du nerf
alvéolaire inférieur a l'origine d'une hypoesthésie labio-mentonniére
persistante et des douleurs continues importantes qui se sont, ensuite,
associées a un état dépressif ; qu'il a assigné en responsabilité et
indemnisation le praticien ; que, par un arrétirrévocable du 24 octobre 2007,
retenant qu'ii avait commis une faute lors de la réalisation de l'intervention,
pour n'avoir pas fragmenté la dent 38 en dépit de la proximité du nerf, ayant
fait perdre a &50 % de chance de ne pas subir les |ésions
constatées, le praticien a été condamné a payer différentes sommes a
celui-ci en réparation de ses préjudices ainsi qu'a la caisse primaire
d'assurance maladie d'llle-et-Vilaine et a la mutuelle Assurposte au titre de
leurs débours ; quiinvoquant une aggravation de ses douleurs, TSN
assisté de 'union départementale des associations familiales de I'Essonne,
en qualité de curateur, a sollicité une nouvelle expertise en référé et, a l'issue
de celle-ci, un complément d'indemnisation ;
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Sur le troisiéme moyen du pourvoi principal et le moyen unigue
du pourvoi incident, ci-aprés annexés :

Attendu que ces moyens ne sont manifestement pas de nature
a entrainer la cassation ;

Mais sur le premier moyen du pourvoi principal, pris en sa
premiére branche :

Vu l'article L. 1142-1, |, alinéa 1%, du code de la santé
publique ,

Attendu que, pour rejeter les demandes formées par Y
au titre des pertes de gains professionnels, aprés avoir admis I'existence
d'une aggravation des douleurs en lien de causalité direct et certain avec la
faute imputée au praticien, l'arrét retient, au titre des pertes de gains
professionnels actuels, que les taux d'aggravation des douleurs sont
extrémement faibles, que le requérant ne rapporte pas la preuve, qui lui
incombe, que les arréts de travail qui se sont succédé en continu jusqu'a la
date de consolidation, fixée au 19 avril 2011, auraient été justifiés par les
seules douleurs subies alors qu'il a rencontré des difficultés profegsionnelles
et personnelles ; qu'il ajoute, s'agissant des pertes de gains professionnels
futurs, qu'il ne justifie pas que son incapacité a travailler aurait résulté de la
seule aggravation de ses douleurs en lien avec la Iésion du nerf alvéolaire ;

Qu'en se déterminant ainsi, par des motifs ne permettant pas
d'exclure que 'aggravation des douleurs consécutive a la faute du praticien
ait contribué, pour partie, aux arréts de travail subis par WIS et a son
incapacité a reprendre un emploi, la cour d'appel a privé sa décision de base

légale ;

Et sur le deuxiéme moyen du méme pourvoi, pris en sa
premiére branche :

Vu lighligation pour le juge de ne pas dénaturer ['écrit qui lui est
soumis ; '

Attendu que, pour limiter I'indemnité allouée au titre des
souffrances endurées, 'arrét retient que les conclusions de I'expert retepant
une aggravation de 0,5/7 pour fixer le taux des souffrances & 3,5/7 ne sont

pas contestées par- >,

Qu'en statuant ainsi, alors qu'il résulte des conclusions
déposées par ce dernier qu'il les contestait, la cour d'appel a dénaturé ces
écritures et violé le principe susvisé ;
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PAR CES MOTIFS et sans qu'il y ait lieu de statuer sur les
autres griefs :

REJETTE le pourvoi incident ;

CASSE ET ANNULE, mais seulement en ce qu'il rejette les
demandes de WS au titre des pertes de gains professionnels actuels
et futurs, et en ce qu'il condamne M. Chebaro a lui payer la somme de
500 euros au titre des souffrances endurées, I'arrét rendu le 5 octobre 2016,
entre les parties, par la cour d'appel de Rennes ; remet, en conséquence,
sur ces points, ia cause et les parties dans ['état ol elles se trouvaient avant
ledit arrét et, pour étre fait droit, les renvoie devant la cour d'appel d'Angers ;

-

Condamne M. Chebaro aux dépens ;

Vu l'article 700 du code de procédure civile, le condamne &
payer 2¥EM¥ct 2 'union départementale des associations familiales de
I'Essonne, és qualités, la somme globale de 3 000 euros et rejette les autres
demandes ;

Dit que sur les diligences du procureur général prés la Cour de
cassation, le présent arrét sera transmis pour étre transcrit en marge ou a
la suite de l'arrét partiellement cassé ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, premiére chambre
civile, et prononcé par le président en son audience publique du
vingt décembre deux mille dix-sept. —

s T
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MOYENS ANNEXES au présent arrét.

Moyens produits AU POURVOI PRINCIPAL par la SCP Waquet, Farge et
Hazan, avocat aux Conseils, pour Ml et I'union départementale
des associations familiales de ’Essonne.

PREMIER MOYEN DE CASSATION

IL EST FAIT GRIEF a l'arrét attaqué, infirmatif sur ce point, d’avoir débouté
SR dc sa demande d’'indemnisation au titre de la perte de gains
professionnels actuels et futurs en suite de I'aggravation de son préjudice,
formée contre M. Chebaro ;

Aux motifs que I'expert judiciaire a estimé que les douleurs constatées
immédiatement aprés I'extraction dentaire se sont majorées de fagon
progressive et inexorable pour aboutir & une intensit¢ maximale malgré
I'association de thérapeutiques habituellement efficaces sur ce type de
pathologie, au moins de fagon partielle ; les premiers juges ont jugé de
maniére pertinente que I'aggravation de |'état de santé de NEEEEENAT'était
pas discutable tant elle était établie par nombre de certificats et rapports
médicaux établis par les professionnels de santé qui ont suivi la victime et
qui sont restés dans l'incapacité de soigner sa douleur, cherchant d'ailleurs
uniquement & la stabiliser puisquiils n'ont trouvé aucune molécule
susceptible de l'atténuer (...) ;

Le docteur Beauvillain de Montreuil avait évoqué dans son pré-rapport de
février 2010 la possibilité d'un aléa thérapeutique compte-tenu de I'extension
de I'hypoesthésie faciale qui débordait largement le territoire du nerf
alvéolaire 1ésé et dans son pré-rapport de septembre 2010 la découverte
d'une neuropathie démyélinisante en avrii 2010 ; toutefois, dans son rapport
définitif, il a estimé que la notion d'aléa thérapeutique ne pouvait étre retenue
puisque I'examen du 19 avril 2011 retrouvait des signes en relation avec une
|ésion isolée du nerf alvéolaire superposable a celle constatée par le
professeur Bertrand dans son expertise de 2003, I'anesthésie dans le
territoire du V2 et du V3 constatée lors de I'expertise du 15 décembre 2009
n'étant plus retrouvée ; il a également estimé que la maladie neurologique
démyélinisante était a I'évidence sans aucune relation avec I'atteinte du nerf
alvéolaire et sans doute responsable des autres manifestations dont se
plaignait BN au niveau des membres (vertiges, tremblements,
problémes urinaires) ; il a cependant précisé qu'elle majorait les difficultés
du patient qui a été mis en invalidité de deuxiéme catégorie par la caisse
primaire d'assurance maladie ; répondant & un dire, il a indiqué qu'il était
difficile de dissocier ce qui revient aux séquelles du traumatisme du nerf
alvéolaire et a la maladie démyélinisante mais a affirmé que les douleurs
étaient la conséquence du traumatisme du nerf ; au vu de ces conclusions,
le lien de causalité entre l'aggravation des douleurs et la faute de
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M. Chebaro telle que retenue par l'arrét de la cour du 24 octobre 2007
apparait direct et certain ; (...)

perte de gains professionnels actuels :

se fondant sur les conclusions expertales, Wil soutient que depuis
juin 2007 et jusqu'a la date de consolidation, il a présenté une incapacité
totale de travail de maniére continue en relation avec la pathologie
traumatique du nerf alvéolaire ; il prétend que sa perte de revenus s'éléve a
la somme de 39.030,78 € apres déduction des indemnités jounaliéres et
arrérages de pension d'invalidité pour un montant de 62.177,82 € ;
M. Chebaro rétorque qu'il n'est aucunement démontré que l'incapacité totale
de travail serait exclusivement liée a la Iésion du nerf alors que l'attestation
Assedic démontre que WG a2 ¢té licencié a compter du
23 novembre 2007 pour faute grave, qu'il était atteint d'autres pathologies et
qu'il rencontrait des difficultés personnelles et professionnelles ; il ajoute que
le calcul opéré est contestable car il ne justifie pas d'arréts du 1er janvier au
31 décembre 2008 motivés par I'aggravation des douleurs en lien avec la
lésion du nerf alvéolaire ; il ajoute qu'a compter d'octobre 2008, SN
n'a plus eu a subir de longues périodes d'hospitalisation de sorte que les
soins postérieurs n'étaient pas incompatibles avec 'occupation d'un emploi ;
le docteur Beauvillain de Montreuil a retenu que depuis juin 2007, Sl
présentait une incapacité totale de travail laquelle lui semblait devoir étre
prolongée plusieurs mois voire davantage ; il a précisé que l'intéressé avait
été en longue maladie de novembre 2007 a juin 2010 et qu'il percevait
depuis cette date une pension d'invalidité et ajouté que cette incapacité de
travail était principalement en relation avec la pathologie traumatique du nerf
alvéolaire et les séquelles douloureuses mais qu'il lui était impossible
d'établir formellement ce qui revenait éventuellement a ['affection
neurologique démyélinisante découverte lors des différents examens ; outre
que ces conclusions sont imprécises et basées seulement sur les arréts de
travail, elles apparaissent en contradiction avec ses autres conclusions qui
ont retenu une aggravation des souffrances endurées de 0,5 pour les porter
a 3,5 sur une échelle allantde 1 a 7 et une aggravation du taux d'atteinte a
son intégrité physique et psychologique de 3 % par rapport a I'expertise du
docteur B. en date du 2003, le taux de 5 % sur le plan psychiatrique restant
inchangé alors que le taux pour I'hypoesthésie du trijumeau passait de 2 %
a 5 % ; au vu du rapport d'expertise précédent SN avait été déclaré
apte a reprendre son activité professionnelle le 6 février 2003 et que les taux
d'aggravation des douleurs seules en lien de causalité directe avec les
séquelles de l'intervention du 31 octobre 2001 sont extrémement faibies,
S e rapporte aucunement la preuve qui lui incombe que les arréts
de travail qui se sont succédé en continu jusqu'a la date de consolidation
auraient été justifiés par les seules douleurs subies alors qu'il a rencontré
des difficultés professionnelles et personnelles (divorce et perte de la
résidence alternée de sa fille) certaines et qu'il a effectué quatre tentatives
de suicide avant mai 2011 ; M. Chebaro reléve a juste titre que malgré ses
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séquelles NN 2 pu travailler de 2001 & 2007 et qu'il n'explique pas
pourquoi il se trouverait dans I'incapacité d'exercer un emploi alors que son
état psychiatrique n'a pas évolué depuis la premiére expertise judiciaire et
que le licenciement intervenu en mai 2007 I'a été pour faute grave laquelle
ne peut, a I'évidence, résulter du seul état de santé de WP ; cn
conséquence, aucune perte de gains professionnels actuels ne peut étre
retenue au profit de &et la CPAM d'liie et Vilaine ne peut exercer
son recours sur ce poste de préjudice ; le jugement sera infirmé en ce
sens; (...)

perte de gains professionnels futurs :

SN dcmande la somme de 288.816,51 € a ce titre ; il soutient que la
démonstration de son incapacité permanente a trouver un emploi résulte de
la reconnaissance de son état d'invalidité de catégorie 2 par la CPAM et du
versement continu d'une pension d'invalidité depuis 2010 et de son état
dépressif caractérisé ; pour les mémes raisons que précédemment et au vu
de la lettre adressée le 25 janvier 2012 par le docteur de Chebaro,
neurochirurgien au médecin traitant de WIEEENWY qui indique que |e patient
reste trés invalidé sur le plan physique par sa neuropathie démyélinisante
avec une difficulté a accepter ses troubles proprioceptifs responsables de
nombreuses chutes et qu'il présente un syndrome anxio-dépressif associé
a cette pathologie douloureuse et en lien avec une histoire personnelle
complexe comme au vu de la lettre du 22 septembre 2011 faisant état d'une
«ré-alcoolisation», il sera relevé que W ne justifie pas que son
incapacité a travailler aurait résulté de la seule aggravation de ses douleurs
en lien avec la Iésion du nerf alvéolaire ; le jugement sera donc infirmé et

sera débouté de sa réclamation a ce titre, conformément a la
demande de I'appelant ; la CPAM d'llle-et-Vilaine sera, en conséquence,
déboutée de son recours subrogatoire sur ce poste de préjudice ;

1) ALORS QUE pour écarter la réparation des pertes de gains
professionnels actuels et futurs supportées par Wi du fait de
I'aggravation des douleurs subies en lien avec la lésion du nerf alvéolaire
inférieur imputable & la faute du docteur Chebaro, la cour d'appel a relevé
que la victime ne démontrait pas que son incapacité & travailler résultait de
la seule aggravation de ses douleurs ; qu'en se pronongant ainsi, par une
motivation impropre & exclure le lien de causalité entre les pertes de gains
précitées et la faute du docteur Chebaro, la cour d’appel a privé sa décision
de base légale au regard de I'article 1147 devenu 1231-1 du code civil ;

2) ALORS, EN TOUTE HYPOTHESE, QU’en retenant que %l ne
démontrait pas que son incapacité a travailler résultait de la seule
aggravation de ses douleurs, au regard des taux extrémement faibles
d’aggravation de celles-ci fixés par I'expert, tout en retenant que les douleurs
consécutives a I'extraction dentaire avaient augmenté progressivement
jusqu'a atteindre une intensité maximale, les médecins étant dans



8 1320

lincapacité de les atténuer, faute de molécule efficace, la cour d'appel n'a
pas tiré les conséquences légales de ses constatations d'ou il résultait que
les taux d’aggravation des douleurs retenus par I'expert ne pouvaient qu'étre
erronés, et a violé I'article 1147 du code civil ;

3°)ALORS, SUBSIDIAIREMENT, QU’en retenant que (EERNdémontrait
pas que son incapacité a travailler résultait de la seule aggravation de ses
douleurs, au regard des taux extrémement faibles d’aggravation de celles-ci
fixés par l'expert, tout en retenant que les douleurs consécutives a
I'extraction dentaire avaient augmenté progressivement jusqu’a atteindre une
intensité maximale, les médecins étant dans l'incapacité de les atténuer,
faute de molécule efficace, la cour d’'appel a entaché sa décision d’'une
confradiction de motifs, et a violé I'article 455 du code de procédure civile.

DEUXIEME MOYEN DE CASSATION

IL EST FAIT GRIEF a I'arrét attaqué, infirmatif sur ce point, d'avoir limité a
500 euros le montant mis a la charge de M. Chebaro au profit de Wil
au titre des souffrances endurées par celui-ci en suite de 'aggravation de
son préjudice, et d’avoir déboutéhde sa demande d'indemnisation
au titre de la perte de gains professionnels actuels et futurs en suite de
I'aggravation de son préjudice, formée contre M. Chebaro ;

Aux motifs que le tribunal a fixé I'indemnisation a ce titre a la somme de
20.000 € dont l'intimé sollicite la confirmation mais I'appelant reléve avec
pertinence que cette indemnisation est sans commune mesure avec les
conclusions de I'expert qui a retenu une aggravation de 0,5/7 pour fixer le
taux a 3,5/7 ; M. Chebaro propose une somme de 800 € avant application
du taux de perte de chance de 50 % ; les conclusions de I'expert en [lire
« ne »] sont pas contestées par WD |2 cour d'appel avait fixé ces
souffrances a 4.000 € en 2007 et I'aggravation sera évaluée a 1.000 € soit
une somme de 500 € a revenir 2 Wl aprés application du taux de
50% ; '

1) ALORS QUE dans ses conclusions d’appel (pp. 26-27), NN
contestait expressémentles conclusions de I'expert judiciaire sur I'évaluation
des souffrances endurées ; qu’en affirmant le contraire pour entériner ces
demiéres, la cour d’appel a dénaturé les conclusions d'appel de4 W
et a violé |'article 4 du code de procédure civile ;

2) ALORS, SUBSIDIAIREMENT, QU’en s’abstenant de répondre aux
conclusions d'appel de W (pp. 26-27), soutenant que les piéces
médicales, les bilans établis par les nombreux spécialistes consultés,
neurologues, neurochirurgiens du centre anti-douleurs de Nantes et
psychiatrique, et I'expert lui-méme, faisaient état de douleurs maximales
évaluées a 8/10 en permanence, et a 10/10 en cas de crises, la cour d’appel
a violé l'article 455 du code de procédure civile ;






